Definitivni konec Rukopisu

Publikace A. Soubigoua o Masarykovi, na niZ upozornil kolega Prokop, je uz na pultech
knihkupct.

Smyslem tohoto mého ptispévku rozhodné neni knihu hodnotit celkové. Dotknu se pouze
jedné zalezitosti, ktera se vyznamné tyka Rukopisii. Zaroveinn musim poznamenat, ze
rukopisna otazka, byt’ ji neni vyhrazena specialni kapitola, zaujima vyznamn misto i v této
publikaci, ktera se, na rozdil od jinych podobnych, snazi o méné tradi¢ni pohled. V otazce
Rukopist tomu tak bohuzel neni, a¢ k tomu byla situace nejvys zrala.

Nejvice mne zaujal vyrok ze str. 67 Ze "nepravost Rukopisti byla definitivné prokazana
chemickym rozborem v letech 1967-1970". Pozoruhodnéje, Ze se zde nedovidame zadna
jména.

V peclivé vypracovaném rejstiiku, kde nachazime jména, jako napi. Kosatik, se jméno
Ivanov nevyskytuje a v seznamu literatury neni uveden zadny titul z literatury faktu ani
"Protokoly o chemickych, mikroskopiskych, fluorescencnich a rentgenovych zkouskach " ,
ani jejich tiSté€n4, pfepracovana a neliplnd mutace ze Sborniku Narodniho muzea s
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Narodniho muzea v Praze (1967--1971)"

V ptedmluvé autor vyslovuje velky dik Rudolfu Zahradnikovi za v§emoZnou podporu,
kterou k sepsani dila autorovi poskytl. Na tomto mist musim pfipomenout, Ze v dobé, kdy
byl Rudolf Zahradnik presidentem Akademie vé&d, piedlozila Ceska spole¢nost rukopisna
Akademii véd jednak Endersovy prace o Rukopisech, jednak spis Fakta o Protokolech
RKZ, kde jsou shrnuty kritiky "Protokold" Ivanovova tymu.

Védecka rada Akademie véd se ke spisiim odmitla vyjadiit, jakoz 1 Rudolf Zahradnik,
kterému byly materialy rovnéz doruceny. V odpovédi se Védecka rada Akademie véd
Ceské republiky vyjadtila, ze zaleZitost povazuje za uzavienou vydanim sborniku "RKZ -
dnesni stav poznani" z roku 1969. Z toho plyne, ze Akademie véd uzaviela véc bez zietele
k hmotnému zkoumani, které provad¢l Ivanoviv tym, které neni soucasti sborniku "RKZ -
dnes$ni stav poznani z roku 1969 " a které je nepravem vydavano za chemické.

Skoda, Ze v tomto sméru slovutny chemik Prof. Zahradnik nebyl autorovi vice napomocen
a Ze snaze autora o objektivnéjsi pohled nemohla oficidlni véda poskytnout fakta, kterd by
byla provéfena kritikou.
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