Jeste k zaltarové hypotéze spisovatele [vanova

Jak jisté dobte zndmo, zaltafova hypotéza spisovatele Ivanova predpoklada, ze RZ je
palimpsest a nikoli ledajaky. Plivodni pismo Zzaltafe bylo genidln€ odstranéno, ale ponechany
byly miniové majuskule a ty byly zvlastnim zpisobem ,,vyuzity* pro text Zelenohorského
rukopisu. Tim byli genidln¢ oklamani chemici.

Ovéfovanim této hypotézy jsem se pred Casem jiz zabyval a vysledky Seteni zvefejnil
zde: http:/kix.fsv.cvut.cz/~urban/r/palimp/plm13.htm

V nedavné dob¢ jsem narazil na internetu na text piislusného zaltare
http://www.medievalist.net/psalmstxt/home.htm
a konfrontoval jej s textem, ktery pro svoji hypotézu uziva spisovatel Ivanov.

Ze srovnani vyplynulo, ze ,,Ivanovova® verze zaltare piedpoklada velka pismena na mistech,
kde v uvedeném textu jsou pismena mald, respektive neni diivod ke zdobeni. Jedna se o
zjisténi uvedena v ,,protokolech pod Cisly : 29, 43, 45, 49, 51, 53, 58, 60, 69, 79, 84, 90.

Konfrontace s textem z ,,protokolu* je zde:
http://kix.fsv.cvut.cz/~urban/r/eko/2010/majuskule.pdf

Bylo by zasluzné zjistit, zda ptepis zaltafe v podani Ivanovova tymu je zcela originalni
upravou nebo zda se takové ¢teni vyskytuje 1 jinde.

J.Urban
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