Dobry den.
Mam za potiebné oznamit, Ze na webovych strankach http://www.protiproud.cz/ vysel ¢lanek o Rukopisech,
prezentovany jako zamysleni Jifiho Urbana. Ke sv¢ litosti jsem zjistil, Ze mtij text byl obohacen o fadu pasazi pana
redaktora, s nimiz se nemohu ztotoznit. Z toho diivodu zde predkladadm mtyj originalni vyplod, ktery jsem
redaktorovi zaslal 20.5.2013, kdy jesté Protiproud nevychazel:

StraSidlo RKZ
Kdyz se po sametové revoluci objevily prvni publikace rukopisné obrany, zareagoval Mojmir Otruba,
feditel Ustavu pro ¢eskou literaturu. V Literarnich novinach (33/92) publikoval ¢lanek ,,Pravé kontra nepravé
Rukopisy - a co dal“. Tedy ,,co dal* je otazka, kterou Otruba postrasil mnohé vypravéce a opisovace a zaroven je
vyzval ke kolektivnim bojkotu.

O tom, Ze jakéakoli diskuse o Rukopisech byla a je v nasich podminkéch obtizna, svéd¢i i ptipad Karla
Krejc¢iho, profesora Karlovy univerzity, ktery v roce 1974 publikoval ¢lanek ,,Nékteré nedoiesené otazky kolem
Rukopisti“, v némz piedlozil revoluéni hypotézu, Ze Rukopisy nepochazeji z doby narodniho obrozeni, ale jsou
z doby barokni. Krejciho ,,kacitsky* nazor nebylo mozno sprovodit ze svéta vyloucenim jeho osoby ze spolecnosti
slusnych lidi, tedy nastoupilo totalni ml¢eni.

Avsak tentokrat Dr. Otruba nemlcel a s prstem vysoce zdvizenym klasifikoval thrnem nazory obranct jako viru,
,.ktera muze slouzit nefadstvu v§emozného druhu®.

Jinak se postupovalo za podobné situace v Sedesatych letech minulého stoleti.

Tehdy se s uvolnénim tiskovych poméra hlasili ke slovu dlouho umléovani obranci.

Nékteii se obratili pfimo na CSAV se zadosti o prozkoumani Rukopisti po hmotné strance modernimi metodami.
Po slibném zacatku ptislo na adresu jednoho z obrancti oznameni, Ze se Zadné zkoumani Rukopisti na ptidé
Akademie véd nemtize konat, protoze Dr. Otruba z Ustavu pro ¢eskou literaturu a Dr. Koé¢i z Historického tstavu
CSAV ujistili, ze ,,otazka pravosti Rukopist je jednoznaéné vysvétlena a podle novodobych vysledki
jazykovédného i sociologického zkoumani se skutecné jedna o falza“.

Ale na scéné se pak hned objevuje spisovatel Ivanov. Ten navazal ptatelské kontakty s mnohymi obranci a
zajistil ,,chemické* zkoumani na piidé Kriminalistického ustavu. NadSeni obranct bylo nesmirné, jako i diivéra
v usili spisovatele, jehoz serial v Literarnich novinach se zprvu vyznacoval objektivizujicim tonem.

Pak pfisla literatura faktu, v niz uz byly k dispozici citace z ,,protokold o chemickych zkouskach* zjevujici
,,smutnou pravdu®. Spolu s tim i vysvétleni pro¢ starsi chemici Bé&lohoubek a Safatik dosli k zavéru, o velkém
stafi. Podle spisovatele Ivanova tito chemici zkoumali inicidly, které jsou skutecné staré, neb RK je palimpsest.
Tak se do pismene potvrdila hypotéza spisovatele Ivanova, ktera stidla na samém zacatku zkoumani a jiz byla
podfizena vSechna pozorovani.

Skute¢na pravda ale je, Ze stafi chemici stanovili stadfi RK zkoumanim inkoustoého pisma a naopak nalezlim

v inicidlach (berlinska modf) pro datovani opravnéné neptikladali Zadny vyznam. V soucasné dobé¢ piinesl Dr.
Srsent z Narodniho muzea informace o novodobé restauraci inicial RK.

Nicméné dle Ivanova a jemu véficich, chemie vrazila posledni hiebik do rakve Rukopisii.

Vratme se jesté k pocatku doby sametoveé.V souladu s vystrahou Dr. Otruby vyznél souhlasné verdikt komise prof.
Hlavacka, ktera po listopadovém prevratu zkoumala materidly tzv. Ivanovova tymu. Komise vydala rezultat, dle
n¢hoz se nedoporucuje diskutovat o téchto materialech, protoze by ,,rozvitené diskuse mohlo byt zneuzito obranci
Rukopist®.

Materialy Ivanovova tymu pak vysly tiskem ve Sborniku Narodniho muzea ve zna¢né zkracené podobé.

Absenci fotodokumentace vysvétluji autoii nedostatkem finanénich prostredkii. Zaroven v tvodu museli priznat, Ze
chemie nebyla rozhodujici disciplinou pfi utvafeni zavérh o staii Rukopist. Neptiznavaji ale, Ze ptislusné
dokumenty zdaleka nejsou skutecné protokoly, a¢ to 1ze nahlédnout jiz ze skutecnosti, Ze chybi jakékoli ¢asové
udaje o zkoumani RK. Kdy opravdu skoncilo, je stale tajemstvi!

Tyto skutecnosti ovSem nejsou na piekdzku, aby fada naSich publicistt $itila myty, Ze padélanost Rukopisii byla
prokazana chemicky a dal a dal chrlila tlustospisy o romantickych a prolhanych buditelich.
Jiti Urban



