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CESKEMU NARODU

Ceskoslovenska spole€nost rukopisnd, plnic duchovni odkaz P. J. Safafika a Frant. Palackého, jest
povinna pfipomenouti ¢eskému narodu v jeho hlubokém zklaméni a pokofeni zdroje davné tradice do-
méci, které v dobé poroby probudily jeho sebevédomi a obrodily viechen jeho kulturni Zivot:

RUKOPISY ZELENOHORSKY A KRALOVEDVORSKY.

v v

Vysledky védeckého badani ukazaly zejména v posledni dobé jasné, Ze obecné rozSifené minéni
o téchto rukopisech jako padélcich naSeho obrozenského romantismu zaloZeno bylo na fadé osudnych
omyld, zavinénych zvlasté nadkritikou nékdejsiho sméru védecké Skoly videriské. Neni jediného do-
Kladu pro ono tvrzeni, nebot odhalena byla klamnost domnélych dikaz(i, kterymi mél byti usvédéen
V, Hanka jako padélatel. Ostatné jeho nafCeni z tohoto podvrhu bylo vyvraceno jiz pfed soudem a osvéd-
¢eno, Ze Rukopisy byly v mistech nalezu davno pred svym objevenim. — Starobyla piivodnost obou téchto
rukopisnych zlomk(l je prokéazéna presnymi vyzkumy technologickymi, fotochemicky i védeckou fotografii
dokumentarni nemeéné neZz novymi, pFekvapujicimi poznatky jazykovédnymi, historickymi i objevy ar-
cheologickymi. To znamend netuSeny obrat v dosavadnim védeckém nazirdni na zékladni otdzku naSi na-
rodni osvéty. Rukopisy samy podavaji vSechny znaky své starobylosti. Jsou tudiZz nejvzacnéjSimi doklady
pradavné nasSi tvorby basnické, pisemné zaznamenané v kulturnim UGdobi cyrilomethodéjském a gotic-
kém Otviraji ndm zaroven vyhledy do davnych dgjii naroda aZz po slovansky jeho praveék.

Ackoli kladné vysledky tohoto vsestranného Setfeni, presné zjisténé, maji rozhodujici moc prd-
kaznou, vychovavana jsou nova pokoleni naroda az dosud v mylném pFesvédCeni, Ze Rukopisy jsou jen
> zboym podvodem« naich narodnich buditel(l. Dal$i utvrzovani néaroda v takovém pokofujicim sebe-
klamu ohrozuje vSak jiz mravni jeho podstatu, nehledic k velké Skodé kulturni i narodni, zvlasté kdyz
prokazany veédecky omyl je dale hodnocen jako »nehynouci zasluha« o védeckou pravdu a narodni Cest.
Tu nejde jen o kulturni a vnitfni hodnotu Rukopisl, nybrz také o &estnou pamatku naSich kulturnich
buditeld i o jejich velké dilo védecké, na Rukopisech zaloZené. Jde vSak zaroven o dalsi zdravy a pfimy

vzrist celého naroda podle svérazné tradice vlastni.

Rukopisy, z nichZ oZil narodni na$ duch, vedly nas Stastné od dob obrozeni az k mohutnému roz-
mechu vSech tvlrcich sil, které v Zivoté narodnim tak sebevédomé vyjadril a k pevnému nastupu semkl
sam Tyrs, Ve tvorbé umélecké zaskvéla se jimi ve znameni slovanského zjevu Ceského bohatyra Ma-
nesem zobrazeného, zvIasté slavnd generace Néarodniho divadla; Smetana, Dvorak i Fibich, stejné jako
Ales a ostatni aZz po Myslbeka i basnicka druzina pozdnich lumirovcll, zvlasté Zeyer a Vrchlicky, Boj,
ktery vSak byl v tomto vrcholném Udobi tvdréiho naseho znovuzrozeni zdvizen ve vlastnim narodé pod
heslem védecké pravdy, svétovosti a mravnosti proti Rukopisim i kulturni nasi svébytnosti stejné jako
proti Ceskému statnimu pravu, podttal Zivé koreny naSi nérodni tvorby, rozvrétil duchovni jednotu naroda
a zlomil jeho viru ve vlastni schopnosti a sily. Byl zlou predzvésti naSi narodni pohromy,..
















































